

Z á p i s

z 32. jednání Kontrolního výboru ZMČ Praha 6 konaného dne 1. listopadu 2021
od 17.00 hod. do 19.50 hod.,
 které proběhlo jako videokonference prostřednictvím aplikace ZOOM

_________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________

P ř í t o m n i:		Mgr. Petr Palacký, Ph.D. – předseda KV
		Ing. Eva Tichá;
		– místopředsedkyně KV
			Ing. Jan Decker, CSc.;		
		Ivan Hrůza;
		Mgr. Jakub Jireš
		Ing. Pavel Klaška		
		JUDr. Jan Krouský;
	Ing. Petr Macháček, MBA 
			JUDr. Mgr. Marcel Petrásek, MBA, LL.M;
Mgr. Tomáš Stařecký
Mgr. Martin Suchan 			
			Mgr. Lucie Weitzová (od 17:10);
			 – členové KV
			Mgr. Václav Melichar – tajemník KV


O m l u v e n i:			MUDr. Adam Derner				 	– člen KV

H o s t é   z   ř a d   Z M Č  a  Ú M Č: 	    Mgr. Ondřej Chrást, člen ZMČ
						    Mgr. Aneta Roubíková, vedoucí PO ÚMČ
						    Ing. Petr Šimsa, interní auditor

32. jednání Kontrolního výboru ZMČ Praha 6 v 17.00 zahájil a dle schváleného programu řídil předseda výboru Petr Palacký, který úvodem vysvětlil důvody změny formy jednání z původně plánované prezenční na videokonferenční vzhledem k epidemické situaci a žádostem některých členů KV, jejichž prezenční účast by z důvodů souvisejících s epidemií nebyla možná.

1. Schválení programu 32. jednání KV a určení ověřovatele zápisu

Jelikož nebyly vzneseny žádné připomínky či nové podněty k navrženému programu, přistoupil předseda P. Palacký k hlasování o programu 32. jednání KV. 

1. Schválení programu, určení ověřovatele zápisu
2. Schválení zápisu z 31. jednání
3. Informace o plnění usnesení Kontrolního výboru č. 37/2019, 60/2020 a 94/2021 – externí právní zakázky
4. Kontrola dodržování smluv týkajících se údržby veřejné zeleně ve správě městské části – průběžná informace
5. Průběžná informace o činnosti kontrolních skupin
6. Plán činnosti Kontrolního výboru na rok 2022 (úvodní diskuse)	
7. Informace o proběhlých jednáních Rady městské části
8. Různé
8.1 Vyjádření Odboru školství a Kanceláře tajemníka ke kontrolní zprávě e-aukce/e-tržiště (ad usnesení KV č. 106/2021)
8.2 Informace o jednání pracovní skupiny pro sporné případy ÚMČ
+ 11    - 0,      z 0


Ověřovatelem zápisu 31. jednání Kontrolního výboru byla navržena a zvolena místopředsedkyně E. Tichá
+ 10    - 0,      z 1
(zdržela se E. Tichá)

(17:10 do videokonference se přihlašuje L. Weitzová)

2. Schválení zápisu z 31. jednání

Předseda P. Palacký nechal hlasovat o schválení zápisu z 31. jednání.
    										    + 10,    - 0,      z 0
                                                                                                        	

3. Informace o plnění usnesení Kontrolního výboru č. 37/2019, 60/2020 a 94/2021 – externí právní zakázky

V úvodním slovu k tomuto bodu předseda P. Palacký představil zpracovaný materiál k plnění usnesení Kontrolního výboru č. 37/2019, 60/2020 a 94/2021 – externí právní zakázky. Uvedl, že dne byla 7.7.2021 uzavřena Rámcová dohoda o poskytování právních služeb (č. S508/2021/PO), a to se třemi dodavateli vybranými prostřednictvím elektronického tržiště. Jak způsob soutěže dodavatelů, tak parametry smlouvy zohledňují většinu doporučení Kontrolního výboru týkající se nápravy situace v oblasti externích právních zakázek. Uvedl dále, že písemný materiál dále rozebírá externí objednávky Právního odboru v letech 2020 a 2021 a konstatoval, že Úřad městské části nemá k dispozici plnění z objednávky č. OSL3/00003/2020 („Právní stanovisko k otázce trestní odpovědnosti člena valné hromady obchodní korporace odpovědnosti za škodu v případě udělení pokynu statutárnímu orgánu obchodní korporace“). Dále zmínil opakovanou tematizaci problematiky externích právních zakázek na Zastupitelstvu městské části, kdy v rámci odpovědí pana starosty na interpelace bylo sděleno, že Kontrolní výbor neshledal, že byla ve věci externích právních zakázek způsobena škoda. Předseda P. Palacký uvedl, že se s vyjádřením starosty neztotožňuje, Kontrolní výbor nemá pravomoci udělovat sankční a jiná opatření, otázku škody a případné odpovědnosti za ni by měly řešit kontrolní orgány Úřadu městské části.

Jako hosty k projednávanému bodu předseda P. Palacký představil vedoucí právního odboru ÚMČ P6 A. Roubíkovou, interního auditora P. Šimsu a člena ZMČ O. Chrásta. Předseda P. Palacký dále informoval, že starosta O. Kolář se z jednání Kontrolního výboru omluvil s tím, že k zakázkám zadávaným bývalým vedoucím Právního odboru řekl už všechno a svou účast na jednání tak považuje za nadbytečnou. P. Šimsa a A. Roubíková sdělili členům KV svou ochotu zodpovídat případné dotazy.

Rozsáhlé diskuse k tomuto bodu se následně zúčastnili prakticky všichni členové KV a hosté. Zejména O. Chrást a I. Hrůza velice negativně vnímají přístup starosty v této věci, který uvádí, že záležitost již nebude řešit, a to s odkazem na fakt, že se Kontrolní výbor nezabýval vyčíslením škody. O. Chrást zmínil svou interpelaci starosty v rámci jednání ZMČ, ve které uvedl zakázku na právní stanovisko od AK JUDr. Lukešové (obj. č. OSL3/00003/2020), kdy objednané a proplacené stanovisko není dohledatelné ani na MČ Praha 6 ani v archivu zmíněné advokátní kanceláře, což je podle něj v rozporu např. i s předpisy advokátní komory. Tento názor potvrdil i J. Krouský.
Dále byl členy KV diskutován způsob převzetí a proplacení objednaného stanoviska právním odborem ÚMČ (tehdejším vedoucím B.M.) Jak uvedl interní auditor P. Šimsa, schvalovací proces v rámci vnitřního kontrolního systému (rozpočtové krytí, věcná správnost) vyžaduje podpis jednotlivých zodpovědných osob, bez kterého proplacení zakázky není možné. Věcnou správnost (která by měla znamenat fyzické převzetí objednané zakázky) tak svým podpisem potvrdil tehdejší vedoucí Právního odboru B.M. 
I. Hrůza a další členové Kontrolního výboru se dotazovali na způsob převzetí dokumentů úřadem obecně, např. v souvislosti s dodržování spisového řádu úřadu, a na otázku, zda by případně bylo možné předané dílo dohledat ve spisové službě ÚMČ. 
Závěrem diskuse padaly návrhy na formulování požadavků Kontrolního výboru na PO, přičemž se zvažoval časový rozsah možného vyžádání podkladů, které by poskytly přehled proplacených zakázek na právní služby ve spojení s uvedením toho, s jakým výstupem ÚMČ nyní disponuje.
Následně KV přistoupil k projednávání usnesení a předseda P. Palacký poděkoval za účast hostům, se kterými se rozloučil.

(18:20 z videokonference odchází hosté A. Roubíková, P. Šimsa a O. Chrást) 

Výsledkem obsáhlé diskuse a po různých návrzích ze strany jednotlivých členů byl návrh usnesení k příslušnému bodu, o kterém dal předseda P. Palacký hlasovat.

Usnesení KV č. 109/2021 (externí právní zakázky)
Kontrolní výbor bere na vědomí informaci o plnění usnesení Kontrolního výboru č. 37/2019, 60/2020 a 94/2021 (externí právní zakázky).

Kontrolní výbor žádá vedoucí Právního odboru, aby ho informovala o dalších krocích, které budou učiněny v souvislosti s dosavadními zjištěními týkajícími se objednávky č. OSL3/00003/2020. Kontrolní výbor v této souvislosti doporučuje, aby dodavatelka byla vyzvána k doložení toho, jakým způsobem předmětný dokument MČP6 předala, a zároveň aby mu ho předala znovu, a to i s ohledem na znění čl. 3 usnesení ČAK č. 9/1999, kterým se stanoví některé podrobnosti o dokumentaci advokáta vedené při poskytování právních služeb a o vedení evidence provedených konverzí.

Kontrolní výbor žádá vedoucí Právního odboru o vypracování přehledu externích právních zakázek, kde bude pro každou proplacenou zakázku na externí právní služby v letech 2018 až 2021 uvedeno, zda v současné době ÚMČ disponuje dodaným výstupem, v jaké podobě (elektronicky či listinná podoba), jakou cestou byl materiál doručen a číslo objednávky. Nebude-li mít tyto informace přímo právní odbor, považuje KV za nutné v této věci oslovit dodavatelské právní kanceláře se žádostí o tyto informace a případné dodatečné dodání poptaných materiálů.
+ 12    - 0,      z 0


4. Kontrola dodržování smluv týkajících se údržby veřejné zeleně ve správě městské části – průběžná informace

Předseda P. Palacký k tomuto bodu konstatoval, že probíhá kontrola plnění rámcové smlouvy MČ Praha 6 na údržbu zeleně a úklid komunikací. KV by výstupy z této kontroly mohl projednat už na příštím zasedání. Vedle toho probíhá kontrola zakázky na tzv. generální úklid komunikační vegetace (pozemky, o které se stará standardně TSK - seč, úklid). Aktualizované podklady byly členům Kontrolního výboru zaslány e-mailem.


5. Průběžná informace o činnosti kontrolních skupin
6. Plán činnosti Kontrolního výboru na rok 2022 (úvodní diskuse)

Předseda P. Palacký konstatoval, že je možné spojit plánované body 5 a 6, jelikož stávající činnost kontrolních skupin se odrazí v plánování na příští rok a zároveň informoval, že zpráva o činnosti KV za proběhlý kalendářní rok bude tentokráte předkládána na jednání ZMČ až v únoru 2022.
 
Následně předseda P. Palacký postupně projednával činnost jednotlivých kontrolních skupin a možnou potřebu pokračování kontrol předmětných oblastí i v roce 2022. Připomněl, že Kontrolní výbor má zhruba 11 měsíců do konce svého funkčního období.

Následně předseda P. Palacký postupně zmiňoval jednotlivé kontrolní skupiny a svou představu o jejich agendě v závěru roku 2021 a v roce 2022.

· kontrola plnění usnesení Zastupitelstva a Rady městské části Praha 6 – vedle pravidelné kontroly plnění termínů usnesení předpokládá předseda P. Palacký věcnou kontrolu plnění usnesení vybraných na základě podnětů členů Kontrolního výboru
· kontrola kontrolu vybraných smluv uzavřených městskou částí, zákonných postupů pro uzavírání a zveřejňování smluv, veřejných zakázek a veřejných zakázek malého rozsahu – předseda P. Palacký předpokládá opakování kontroly zaměřené na registr smluv, vedle toho by byl rád, kdyby proběhla kontrola zaměřená na veřejné zakázky malého rozsahu, které nebyly zadány na základě soutěže přes elektronické tržiště a kontrola věcného plnění smlouvy týkající se vánočního osvětlení 
· kontrola investičních akcí u školských objektů a dalších vybraných investičních akcí – kontrolní skupina se plánuje zaměřit 3 velké probíhající investiční akce (půdní vestavba nám. Svobody, půdní vestavba J.A.Komenského, rekonstrukce MŠ Tychonova); předseda P. Palacký by byl rád, kdyby vedle toho proběhla kontrola vybraných investičních akcí, které nespadají pod školské investice
· kontrola investičních akcí u zdravotnických a sociálních objektů a pro kontrolu plnění zákonných povinností ke správě krytů CO ve správě městské části – předpokladem je dokončení kontroly krytů a opakování kontroly k objektu Polikliniky Pod Marjánkou
· kontrola nakládání s objekty Dejvická 4, Trojdomí Šolínova, Šatovka, Milady Horákové 41/99 – představou předsedy P. Palackého je závěrečné vyjádření Kontrolního výboru k proběhlé rekonstrukci objektu Dejvická 4 a stručné vyjádření k dalším objektům
· kontrola nakládání s nemovitým majetkem a s pohledávkami – předseda P. Palacký předpokládá kontrolu zaměřenou na oblast exekucí a pohledávek a opakování kontroly zaměřené na objekt Ladronka
· kontrola vybraných investičních akcí v oblasti veřejné zeleně, dětských hřišť a infrastruktury ve veřejném prostoru, kontrola dodržování smluv týkajících se údržby veřejné zeleně ve správě městské části, veřejných WC a antigraffiti programu – vedle probíhající kontroly zaměřené na údržbu zeleně předpokládá předseda P. Palacký během roku 2022 opakování kontrol týkajících se veřejných WC a antigraffiti programu
· kontrola vybraných dotací poskytnutých městskou částí – předseda P. Palacký předpokládá kontrolu vybraných dotací poskytnutých během roku 2020
· kontrola nakládání s osobními údaji – pro rok 2022 je předpokládána nová analýza od pověřence pro ochranu osobních údajů, s ní by se následně měla seznámit kontrolní skupina.

Předseda P. Palacký uvedl, že jsou vítány další návrhy od členů příslušných kontrolních skupin anebo dalších členů Kontrolního výboru. K problematice se Kontrolní výbor vrátí i na svém příštím zasedání.


7. Informace o proběhlých jednáních Rady městské části a Zastupitelstva městské části

Předseda P. Palacký představil předem předložený již standardně předkládaný materiál – svodku informací z v mezidobí proběhlých jednání RMČ. 






8. Různé

8.1 Vyjádření Odboru školství a Kanceláře tajemníka ke kontrolní zprávě e-aukce/e-tržiště (ad usnesení KV č. 106/2021)

Předseda P. Palacký informoval v souvislosti s tímto bodem, že vyjádření předmětných gesčních odborů k dotčeným oblastem kontrol přicházejí standardně v mezidobí mezi sestavení kontrolní zprávy a jednáním Kontrolního výboru, na kterém je zpráva projednávaná. Výše jmenovaná vyjádření přišla nicméně až po projednání zmíněné zprávy na zářijovém zasedání, proto je předseda nyní předkládá členům KV na vědomí a budou k předmětné kontrolní zprávě přiložena.

8.2 Informace o jednání pracovní skupiny pro sporné případy ÚMČ
Předseda P. Palacký uvedl k tomuto bodu vysvětlení, že zmíněná pracovní skupina je stanovená podle interního předpisu ÚMČ (příkazu tajemníka). Členy této pracovní skupiny jsou tajemník ÚMČ, starosta MČ, předseda KV, vedoucí Právního odboru, Ekonomického odboru a Kanceláře tajemníka ÚMČ. Tato pracovní skupina řeší některé typy škodních událostí, např. v příspěvkových organizacích MČ (na školách) a ostatní sporné případy. Skupina se schází ad hoc. 
Předseda P. Palacký v minulosti slíbil členům KV informování o jednáních této pracovní skupiny. Nyní obdrželi členové KV jako podklad zápis z posledního jednání předmětné pracovní skupiny a předseda P. Palacký zmínil některé projednávané případy. Upozornil na zmínku v zápise týkající se Bachmačského náměstí, což je tematika, kterou Kontrolní výbor projednával roku 2019. Za provedení rekonstrukce bez patřičného povolení stavebního úřadu byla městské části vyměřena sankce; částka odpovídající vyměřené sankci dobrovolně uhrazena, není proto evidováno jako škodní událost.

8.3 Otázka hybridního zasedání komisí a výborů
Dále v bodu Různé členové KV diskutovali změnu formy tohoto jednání z prezenční na videokonferenční, přičemž M. Suchan a J. Krouský za tuto operativní změnu předsedovi P. Palackému poděkovali. P. Macháček a I. Hrůza se přimluvili se za možnost hybridní formy průběhu jednání výborů a komisí. Předseda P. Palacký konstatoval, že prozatím z technických důvodů nebylo možné hybridní formu jednání výboru realizovat. K tématu se Kontrolní výbor může vrátit i na svém příštím jednání.
  

Předseda P. Palacký poděkoval přítomným za účast a jednání ukončil v 19:50.






Zapsal:	Mgr. Václav Melichar
	tajemník KV ZMČ





		Mgr. Petr Palacký, Ph.D.
		předseda Kontrolního výboru
		ZMČ  Praha  6


Ověřil:	Ing. Eva Tichá
	místopředsedkyně KV ZMČ


Příloha k zápisu

Informace o plnění usnesení Kontrolního výboru č. 37/2019, 60/2020 a 94/2021 – externí právní zakázky

Kontrolnímu výboru je předkládána informace o posunu problematiky externích právních zakázek v návaznosti na usnesení Kontrolního výboru k této věci (usnesení č. 37/2019, 60/2020 a 94/2021, plné znění usnesení viz Příloha č. 1)

1. Uzavření rámcové dohody o poskytování právních služeb
V návaznosti na usnesení Rady městské části č. 2650/21 byla dne 7.7.2021 uzavřena Rámcová dohoda o poskytování právních služeb (č. S508/2021/PO, v plném znění viz Příloha č. 2), a to se třemi poskytovateli vybranými na základě výběrového řízení vypsaného prostřednictvím elektronického tržiště (č. 2021/00035 – viz https://www.praha6.cz/trziste/zakazka.php?ID=3166&aukce=&crc=f46032843606d5fdd4494a10c5b8551f ). Kritériem hodnocení v uvedeném výběrovém řízení byla celková nabídková cena (odměna) v Kč bez DPH za 1 hodinu poskytovaných právních služeb. Pro účely poskytování externích právních služeb se jedná o ceny maximálně přípustné.
Kvalifikačním kritériem v uvedeném výběrovém řízení bylo (vedle dodržení základní a profesní způsobilosti analogicky dle § 74 a § 77 zákona o zadávání veřejných zakázek) předložení seznamu významných služeb poskytnutých za poslední 3 roky přede dnem zahájení zadávacího řízení, přičemž seznam musel obsahovat 
- Alespoň 2 právní služby spočívající v kompletní administraci zadávacího řízení s tím, že 1 služba se týkala nadlimitní veřejné zakázky na stavební práce a 1 služba se týkala nadlimitní veřejné zakázky na služby nebo dodávky (kompletní administrací se rozumí administrace zadávacího řízení od přípravy všech zadávacích podmínek s výjimkou odborných či technických dokumentů přes administraci poskytování vysvětlení zadávací dokumentace, účast na jednáních komise pro posouzení kvalifikace a hodnotící komise jako tajemník, zveřejňování příslušných dokumentů prostřednictvím elektronického nástroje, až po administraci výběru nejvhodnější nabídky a uzavření smlouvy).
- Alespoň 5 právních služeb týkajících se poskytování poradenství v oblasti obchodního, občanského, správního,  pracovního a trestního práva (zadavatel požaduje z každé oblasti minimálně jednu službu), přičemž alespoň 2 z těchto služeb byly poskytovány územně samosprávnému celku. Zadavatel požaduje, aby za minimálně 3 služby (z celkových 5 služeb) byla uchazeči uhrazena odměna ve výši alespoň 30.000,-Kč bez DPH/1 služba.
Dalším kvalifikačním kritériem pak bylo předložení seznamu členů realizačního týmu, přičemž bylo nutné splnit následující požadavek:
- 3 advokáti - všichni advokáti jsou členy v profesní samosprávné komoře (Česká advokátní komora), všichni vykonávají praxi v advokacii minimálně 5 let, z toho minimálně jeden advokát má 4 roky praxi v oblasti práva veřejných zakázek, všichni mají ukončené vysokoškolské vzdělání minimálně v magisterském stupni s přiděleným akademickým titulem magistr - Mgr. Zadavatel pro jednoznačnost stanoví, že do délky praxe advokáta se započítává i praxe advokátního koncipienta
Na základě zmíněné rámcové dohody č. S508/2021/PO jsou vypisovány dílčí veřejné zakázky malého rozsahu. Pro jednotlivé dílčí veřejné zakázky jsou e-mailovou výzvou oslovováni všichni tři poskytovatelé, přičemž objednávka na plnění dílčí veřejné zakázky je uzavřena s tím poskytovatelem, který předloží nabídku s nejnižší celkovou nabídkovou cenou (hodinová sazba za poskytnutí požadované právní služby krát maximální časový rozsah požadované právní služby v hodinách).
Uzavřením rámcové dohody na poskytování externích právních služeb na základě výběrového řízení bylo zohledněno doporučení Kontrolního výboru dané usnesením č. 37/2019 a zopakované usnesením č. 94/2021. Způsob pro stanovení kritéria hodnocení a podmínek účasti částečně odpovídá doporučením Kontrolního výboru z usnesení č. 37/2019 (KV […] doporučuje při stanovování kritérií kromě ceny brát i jiná, nefinanční kritéria a stanovit dle okolností případů jako kvalifikační kritérium nebo jako dílčí hodnotící kritérium doložení specializace, reference, délku právní praxe, výši pojištění odpovědnosti za škodu atd.).
V rámci uzavřené Rámcové dohody byla plně zohledněna další doporučení Kontrolního výboru, a to 
· povinnost autorů uvádět citace všech zdrojů (usn. č. 60/2020 a 94/2021) – viz čl. IV, odst. 8 Rámcové dohody: Poskytovatel je povinen v rámci výstupu činnosti uvést veškeré použité zdroje, zejm. odkazy na právní předpisy, komentáře, odbornou literaturu, články či odborné práce, a to s ohledem na povahu výstupu činnosti.
· ustanovení umožňující zveřejňovat externí stanoviska a otázka poskytování externích právních stanovisek v režimu zákona o svobodném přístupu k informacím (usn. č. 37/2019 a 60/2020) – viz čl. VIII, odst. 6 Rámcové dohody: Objednatel je oprávněn poskytnout výstup činnosti v souladu se zák. č. 106/1999 Sb., o svobodném přístupu k informacím, pokud dodavatel při jeho odevzdání písemně neupozorní, v jakém rozsahu a proč jsou splněny podmínky stanovené přísl. právními předpisy pro ochranu informací.

2. Externí právní zakázky v letech 2020 až 2021
Tabulka v příloze 3 obsahuje přehled objednávek z účtovacího střediska OSL3 (Právní odbor) uzavřených za roky 2020 a 2021. Součástí tabulky není dlouhodobě čerpaná smlouva č. S187/1993/PO, dodavatel JUDr. František Vokůrka, na jejímž základu je měsíčně fakturována paušální platba ve výši 43 000 Kč bez DPH.
Jak vyplývá z tabulky, celkový objem uzavřených objednávek v období leden 2020 až říjen 2021 činí 1,765 mil. Kč (vč DPH). Na základě rámcové dohody č. S508/2021/PO (viz podrobněji výše) byly prozatím vystaveny objednávky č. OSL3/00015/2021, OSL3/00016/2021 a OSL3/00017/2021. V případě administrace zadávacího řízení na veřejné zakázky došlo v důsledku uzavření rámcové dohody ke snížení zasmluvněné částky oproti analogickým případům z roku 2020.
Tabulka v příloze č. 3 obsahuje rovněž informaci, zda bylo vystavení příslušné objednávky předmětem usnesení Rady městské části. Počínaje dubnem 2020 se tak stalo u všech vystavených objednávek s výjimkou objednávek č. OSL3/00002/2021 (plnění 7 260 Kč), OSL3/00007/2021 (vystaveno na základě smlouvy o poskytnutí servisních služeb č. S 596/2018/KMČ), OSL3/00010/2020 (plnění 6 050 Kč) a dále dvou smluv uzavřených již na základě existující Rámcové dohody (viz výše).
Součástí usnesení Kontrolního výboru (usn. č. 94/2021) bylo rovněž doporučení, aby bylo součástí postupu pří výběru externí právní kanceláře i zdůvodnění, proč příslušné plnění není zpracováno interně. Novelizací Příkazu tajemníka k zadávání veřejných zakázek (aktuálně č. 8/2021) byla stanovena povinnost v rámci všech veřejných zakázek malého rozsahu odůvodnit účelnost příslušné zakázky malého rozsahu. Kontrolní skupina předpokládá kontrolu plnění této podmínky během roku 2022.
Součástí usnesení Kontrolního výboru (č. 37/2019) bylo dále doporučení, aby byl právní názor zjištěný v rámci externích právních zakázek vždy zohledněn v rámci dalšího projednávání dané věci v orgánech městské části. V materiálech Rady městské části je zdokumentováno zohlednění plnění z objednávky č. OSL3/00017/2020, OSL3/00012/2020 (odkazy na uvedená plnění obsahují důvodové správy k usn. RMČ č. 2160/21, 2671/21 a 2801/21). Z objednávek, jejichž smluvní plnění je ukončeno a jejichž charakterem není administrace zadávacího řízení a služby obdobného typu, naopak nelze doložit, jakým způsobem bylo zohledněno plnění externí právní zakázky č. OSL3/00003/2020 („Právní stanovisko k otázce trestní odpovědnosti člena valné hromady obchodní korporace odpovědnosti za škodu v případě udělení pokynu statutárnímu orgánu obchodní korporace“). Jak už konstatoval Kontrolní výbor svým usnesením č. 94/2020 a jak později konstatoval Úřad městské části jako odpověď na dotazy podané podle zákona o svobodném přístupu k informacím, Úřad městské části nemá k dispozici plnění z této objednávky.


3. Další vývoj ve věci externích právních stanovisek zkoumaným Kontrolním výborem
Svým usnesením č. 94/2021 konstatoval Kontrolní výbor mimo jiné následující: ohledně externích právních zakázek, které obsahují vysoký podíl zkopírovaných a neozdrojovaných pasáží vykazujících znaky plagiátů (ad usnesení KV č. 60/2020), s výjimkou zpětvzetí plnění ze zakázky č. OSL3/00034/2018 (AK JUDr. Petr Kubíček, stanovisko k veřejnému zájmu, viz usn. RMČ č. 1300/20) nebylo zatím ze strany městské části určeno, zda díla vykazují vyčíslitelné vady, a pokud by vykazovaly, nedošlo z důvodu procesní ekonomie k soudnímu uplatnění práv z vadného plnění. Zároveň výbor konstatuje, že došlo k jednání o slevě z kupní ceny, protistrana nicméně návrh neakceptovala. Toto usnesení bylo Zastupitelstvem městské části vzato na vědomí (usn. ZMČ č. 408/21).
V návaznosti na interpelaci vznesenou zastupitelem Mgr. Ondřejem Chrástem uvedl starosta Mgr. Ondřej Kolář ve své písemné odpovědi (viz příloha č. 4 a příloha č. 5) následující: V odpovědi na Vaše dotazy vznesené v interpelaci během poslednIho jednání Zastupitelstva MČ Praha 6 dne 24. 6. t.r., které se týkají zakázek objednaných právním odborem se omezím na konstatováni, že Kontrolní výbor, který se touto problematikou intenzivně zabýval a opakovaně ji řešil se neusnesl, že MČ Praha 6 byla způsobena škoda. Jestliže kontrolní orgán neshledá, že byla způsobena škoda, těžko mohu tuto neexistujíci škodu na komkoliv vymáhat.
Principiálně obdobná byla i písemná odpověď starosty Mgr. Ondřeje Koláře na další interpelaci vznesenou zastupitelem Mgr. Ondřejem Chrástem ve věci absentujícího plnění z právní zakázky č. OSL3/00003/2020 (viz příloha č. 6 a příloha č. 7): Nejprve si dovoluji upozornit, že tuto právní zakázku kontrolní výbor již projednával, a to na svém 26. jednání dne 12. 4. 2021. V rámci usneseni KV č. 94/2021 přijatého na tomto jednání kontrolní výbor mimo jiné konstatoval, že mu nebyl poskytnut výstup z této právní zakázky. Nejedná se tedy o novou záležitost, jak uvádíte. S ohledem na skutečnost, že kontrolní výbor tuto věc již považuje za uzavřenou a právní odbor na základě doporučení kontrolního výboru uskutečnil výběrové řízeni a následně uzavřel rámcovou dohodu o poskytováni právních služeb s vybranými advokátními kancelářemi, považuji tuto věc taktéž za uzavřenou a další kroky v této věci nezvažuji.
K tomu je třeba uvést, že Kontrolní výbor při svém projednávání a v rámci svých usnesení č. 37/2019, 60/2020 a 94/2021 otázku, zda a v jaké výši byla městské části způsobena v souvislosti s externími právními zakázkami škoda, explicitně neřešil. Podle zákona č. 131/2000 Sb., zákona o hlavním městě Praze, a souvisejících metodických výkladů Ministerstva vnitra, jsou kontrolní (a finanční) výbory poradními, iniciativními a kontrolními orgány zastupitelstva obce, nikoli samostatnými orgány. […] Výbory samy o sobě nemají pravomoc ukládat úkoly či realizovat, mohou však iniciovat opatření k nápravě prostřednictvím zastupitelstva [popř. Rady, viz § 77 odst. 1 a 3 zákona]. Kontrolní (a finanční výbory) nemají povahu kontrolního orgánu ve smyslu § 1 odst. 1 kontrolního řádu […] Předmětem činnosti výboru není uplatňování kontrolních pravomocí, nýbrž sledování, vyhodnocování situace a přijímání doporučení pro potřeby zastupitelstva. […] Finanční ani kontrolní výbor nemůže realizovat žádná sankční ani nápravná opatření. 
Dále je nutné podotknout, že Příkaz tajemníka ÚMČ Praha 6 č. 14/2021 ke kontrolní činnosti (příloha č. 8) definuje kontrolní činnost prováděnou věcně příslušnými odbory ÚMČ, oddělením kontroly a interním auditorem. Podle čl. 2, odst. 1 uvedeného Příkazu je nejvyšším kontrolním článkem v systému vnitřní a vnější kontroly starosta, který pověřuje tajemníka zajištěním podmínek a odpovědností pro výkon kontrolní činnosti ÚMČ. Starosta jmenuje, odvolává a řídí nezávislého interního auditora. Problematika je dále zakotvena v Příkazu tajemníka č. 13/2021 k předcházení škodám a postupu při jejich projednávání. 
Na základě výše uvedeného je nutno konstatovat, že kontrolní orgány Úřadu městské části přes závažná zjištění Kontrolního výboru k externím právním otázkám otázku vzniklé škody ani eventuální zodpovědnosti za její vznik neřešily.
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