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1 Uvod

Dendrologicky prizkum je proveden na zékladé poZadavku OZP Praha 6, TSK Praha a DP HMP.
Ucelem prizkumu je vyhodnoceni aktudlniho stavu dfevin, s ndvrhem péstebnich opatieni
k zajisténi provozni bezpecnosti stromld sohledem na zvySeny pohyb osob v dopadové
vzdalenosti, po ukonceni pldanované vystavby TT DIVOKA SARKA — DEDINSKA. Prizkum byl
zpracovan na podkladu dendrologického prizkumu zpracovaného Ing. FrantiSkem Moravcem
(7/2021). Cisla dfevin byly pFevzaty z vy$e uvedeného prizkumu.

2 Informace o lokalité, polohopis

Mistem rlstu hodnocenych strom( jsou nezpevnéné plochy s travnim porostem podél ulice,
Vlastina (stromy 31 —131a, 140 — 162) — viz pfilohu 1.

Charakteristika dopadové plochy dle hodnoty cile padu je na zdkladé standardu SPPK A01 001
definovdna stupném 1.

Kat. Uzemi: Liboc [729795]; (okres Hlavni mésto Praha).
Revidované pozemky (parcelni ¢islo): 1323/1, 1323/3

Kat. Uzemi: Ruzyné [729710]; (okres Hlavni mésto Praha).
Revidované pozemky (parcelni ¢islo): 2241/1

Nadmorska vyska: 340 m

Obr. 1 Zakres situace v orto-foto-mapé

3 Nalez - zjisténé skutecnosti

Hodnoceny jsou stromy v liniové vysadbé (dvoutrada alej) podél komunikace v ulici Vlastina. Pro
potieby posouzeni byla lokalita rozdélena do dvou usekl (A a B). V Useku A jsou dfeviny mezi
ulicemi Evropska a U Silnice (stromy ¢. 31 — 34, 37 — 40, 42, 43, 45, 46, 48 — 51, 53, 54, 60, 61 —
64, 67 — 74, 77 — 81). Vysadby v této casti ulice jsou tvoreny jefabem ptacim a jasanem
ztepilym, doplnéné dosadbou jerabu prostiedniho a jerlinu japonského. V Useku B jsou dreviny
mezi ulicemi U Silnice a Hod¢ina (stromy ¢. 82 — 93, 95 — 114, 116, 118 — 125, 127, 128, 130,
131, 13143, 136, 140 — 159, 161, 162). Vysadby v této casti ulice jsou tvofeny javorem mlééem a
jeho kultivary, javorem klenem a bfizou bélokorou - viz pfilohu 2, polohopis viz pfilohu 1.

3.1 Zastoupeni taxont
VSechny hodnocené stromy jsou vysadby stromovych taxon( a jejich kultivard. Prehled
zjisSténych taxon( a jejich zastoupeni na revidované lokalité viz tab. 1 a tab. 2.



Tab. 1 Soupis druh(i1) dsek A Tab. 2 Soupis druh(1) Usek B

Taxony samostatné hodnocenych stromi % , Taxony samostatné hodnocenych stromi % ,
zastoupeni zastoupeni
Fraxinus excelsior L. - jasan ztepily 2,9% Acer platanoides L. - javor mlé¢ 89,9%
Sophora japonica L. - jerlin japonsky 2,9% Acer platanoides L. - javor mléc, 'Globosum'’ 2,9%
Sorbus aucuparia L. - jefab ptati 91,4% Acer pseudoplatanus L. - javor klen 5,8%
Sorbus intermedia (Ehrh.) Pers. - jefdb prostfedni 2,9% Betula pendula Roth - bfiza bélokord 1,4%

Y vadecké jméno taxonu prevazné dle Kvéteny CR (Kubat, 2002)

3.2 Hodnoceni stavu stromt

U vSech revidovanych strom( byl vyhodnocen celkovy aktualni stav (viz pfilohu 2). Hodnoceni
stavu bylo provedeno na zdkladé mistniho Setfeni a metodiky Machovec, Grulich, 2013 a
metodiky Identifikace a hodnoceni vyznamnych stroma (viz pfilohu 3).

3.2.1 Stromy v ulici Vlastina (asek A)

3.2.1.1 Fyziologické stafi hodnocenych stromti (usek A)

Z vysledku hodnoceni vyplyvd, Ze z hlediska fyziologického stafi se jednd u 28,6 % stroml o
vysadbu ¢i jedinece v raném stadiu vyvoje (stromy ¢. 63, 67, 69 — 71, 73,74, 77 —79), u 5,7 %
strom( o aklimatizovanou vysadbu, jedince v obdobi dynamického ristu (stromy ¢. 33 a45)au
65,7 % strom( o dospélého jedince (stromy €. 31, 32, 34, 37, 38, 39, 40, 42, 43, 48, 49, 50, 51,
53,54, 60, 61, 62, 64, 68, 72, 80 a 81) — viz graf 1.

3.2.1.2 Vitalita stromu (usek A)

Vitalita strom( je vysoka az nizkd. Vysoka vitalita je u 45,7 % strom( (strom €. 31, 32, 34, 37, 38,
39, 40, 42, 60, 61, 63, 64, 73, 78, 79, 80), stfedni vitalita je u 42,9 % strom( (strom ¢. 33, 43, 45,
48, 49, 50, 51, 53, 54, 62, 70, 71, 72, 74, 77) a nizka vitalita je u 11,4 % (strom €. 67, 68, 69, 81) —
viz graf 2.
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3.2.1.3 Zdravotni stav hodnocenych stromu (usek A)

Zdravotni stav, stav z hlediska vyskytu chorob a skidcl u posuzovanych drevin je Spatny aZ
vyborny. Zdravotni stav je tak u 5,7 % drevin Spatny (strom ¢. 42, 69), u 37,1 % drevin dobry
(stromy €. 32, 34, 37, 38, 39, 43, 48, 49, 50, 51, 54, 61, 71, 72, 73, 74, 78, 79, 80), u 54,3 %
drevin velmi dobry (stromy ¢. 32, 34, 37, 38, 39, 43, 48, 49, 50, 51, 54, 61, 71, 72,73, 74,78, 79,
80) a u 2,9 % drevin vyborny (strom €. 63) - viz graf 3.
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3.2.1.4 Poskozeni mechanicka a prostorova hodnocenych stromu (Usek A)

PoSkozeni mechanickd a prostorova hodnocenych drevin jsou velmi vazna az minimalni (viz graf
4a — 4c). Z grafd vyplyva, Ze posSkozeni mechanicka a prostorova korun je u 2,9 % vdiné (strom
¢. 60), u 40 % stredni (stromy ¢. 31, 37, 43, 48, 49, 50, 53, 54, 67, 69, 70, 72, 77, 81), u 42,9 %
lehkd (stromy €. 32, 33, 38, 39, 40, 42, 45, 51, 61, 62, 64, 68, 71, 74, 78) a u 14,3 % minimalni
(strom €. 34, 63, 73, 79, 80) - viz graf 4a. Poskozeni mechanicka a prostorova kmene je u 8,6 %
drevin velmi vdzné (stromy €. 40, 42, 81), u 20 % vazné (strom ¢. 33, 37, 43, 45, 53, 60, 64), u
22,9 % stredni (stromy €. 31, 38, 39, 48, 49, 51, 54, 68), u 28,6 % lehka (stromy €. 32, 50, 61, 62,
67, 69, 70, 71, 72, 74) a u 20 % minimalni (stromy €. 34, 63, 73, 77, 78, 79, 80) - viz graf 4b.
Poskozeni mechanicka a prostorova kofenového systému je u 25,7 % stfedni (stromy ¢. 40, 42,
43,45, 53,64, 67,73, 81), u 62,9 % lehka (stromy €. 31, 32, 33, 34, 37, 38, 39, 48, 49, 50, 51, 54,
60, 61, 62, 63,68, 69,70, 71,72, 74) a u 11,4 % minimalni (stromy ¢&. 77, 78, 79, 80) - viz graf 4c

Graf 4b - Poskozeni prostorova a Graf 4c - Poskozeni prostorova a
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3.2.1.5 Stabilita hodnocenych stromti (Usek A)

Hodnocené dreviny jsou s nenarusenou az stfedné narusenou stabilitou. Stfedné narusenou
stabilitu ma 14,3 % drevin (strom €. 31, 40, 42, 43, 45), mirné narusenou stabilitu ma 48,6 %
drevin (strom ¢. 32, 33, 37, 38, 39, 48, 49, 50, 51, 53, 54, 60, 64, 67, 68, 72, 81) a nenarusenou
stabilitu ma 37,1 % drevin (strom €. 34, 61, 62, 63, 69, 70, 71, 73, 74,77, 78, 79, 80) - viz graf 5.




Graf 5 - Stabilita, statické poméry Graf 6 - Provozni bezpecnost
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3.2.1.6 Provozni bezpecnost hodnocenych stromu (usek A)

Provozni bezpecnost byla vyhodnocena na zakladé charakteristiky dopadové plochy a dle
hodnoty cile padu. Ta byla na zakladé vyuzZiti plochy v misté rlistu hodnocenych drevin
definovdna stupném 1. Provozni bezpecnost je zhorSend u 17,1 % drevin (strom €. 31, 40, 42,
43, 45, 81), mirné zhorsena u 37,1 % drevin (strom ¢. 32, 33, 37, 38, 39, 48, 49, 50, 51, 53, 54,
67, 72) a bezproblémova u 45,7 % drevin (strom €. 34, 60, 61, 62, 63, 64, 68, 69, 70, 71, 73, 74,
77,78,79, 80) — viz graf 6.

3.2.1.7 Perspektiva hodnocenych stromt (Usek A)

Na zakladé aktualniho stavu hodnocenych stromU byla stanovena perspektiva jejich setrvani na
daném misté. Z vysledkd hodnoceni vyplyva, Ze neperspektivnich je 14,3 % drevin (strom ¢. 40,
42, 60, 67, 81), nizko perspektivnich je 31,4 % drevin (strom ¢. 31, 33, 37, 38, 43, 45, 53, 54, 64,
69, 70), sttedné perspektivnich je 37,1 % drevin (strom €. 32, 39, 48, 49, 50, 51, 61, 62, 68, 71,
72,74, 77) a perspektivnich je 17,1 % dfevin (strom €. 34, 63, 73, 78, 79, 80) — viz graf 7.
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3.2.1.8 Sadovnicka hodnota hodnocenych stromu (usek A)

Na zakladé vsech hodnocenych kritérii byla stanovena sadovnickd hodnota dreviny. Ta shrnuje
vSechny kvality dfevin, a to jak méfitelné, tak ty, které neni mozino vyjadfit namérenymi
hodnotami. Jedna se o souhrnnou definici kvality drfevin podle stupné jejich ucinnosti jako
ucelové i funkéni slozky prirodni ¢asti zivotniho prostredi. Aktudlni sadovnickd hodnota je u 34,3
% drevin stfedni (strom €. 31, 33, 40, 42, 43, 45, 53, 54, 60, 67, 69, 81), u 54,3 % drevin vysokd
(stromy €. 32, 37, 38, 39, 48, 49, 50, 51, 61, 62, 64, 68, 70, 71, 72, 74, 77, 78, 79) au 11,4 %
drevin_velmi vysoka (stromy €. 34, 63, 73, 80) - viz graf 8.




3.2.2 Stromy v ulici Vlastina (usek B)

3.2.2.1 Fyziologické stafi hodnocenych stromt (usek B)

Z vysledku hodnoceni vyplyva, Ze z hlediska fyziologického stafi se jednd u 1,4 % strom( o
vysadbu ¢i jedinece v raném stadiu vyvoje (strom €. 131a), u 14,5 % stromU o aklimatizovanou
vysadbu, jedince v obdobi dynamického ristu (stromy ¢. 98, 99, 100, 101, 103, 136, 149, 153,
154, 109), u 7,2 % stromd o dospélého jedince (stromy ¢. 162, 83, 87, 88, 140) a u 76,8 %
strom0 o stdrnouci aZ stary jedinec (stromy ¢. 82, 84, 85, 86, 89, 90, 91, 92, 93, 95, 96, 97, 102,
104, 105, 106, 107, 108, 110, 111, 112, 113, 114, 116, 118, 119, 120, 121, 122, 123, 124, 125,
127, 128, 130, 131, 141, 142, 143, 144, 145, 146, 147, 148, 150, 151, 152, 155, 156, 157, 158,
159, 161) — viz graf 9.

3.2.2.2 Vitalita stromu (tsek B)

Vitalita stromU je vysokd aZ velmi nizkd. Vysoka vitalita je u 18,8 % strom( (strom ¢. 162, 87, 98,
99, 100, 101, 111, 136, 149, 153, 154, 109, 131a), stfedni vitalita je u 43,5 % strom( (strom ¢.
161, 83, 86, 88, 89, 90, 93, 95, 96, 97, 102, 103, 106, 107, 108, 110, 113, 114, 127, 141, 143,
144, 146, 147, 148, 150, 156, 157, 158, 159), nizka vitalita je u 33,3 % (strom ¢. 82, 84, 85, 91,
92, 104, 105, 112, 116, 118, 119, 121, 122, 124, 125, 128, 130, 131, 140, 142, 145, 151, 152) a
velmi nizka vitalita je u 4,3 % (strom €. 120, 123, 155) — viz graf 10.
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3.2.2.3 Zdravotni stav hodnocenych stromu (usek B)

Zdravotni stav, stav z hlediska vyskytu chorob a Skiidcl u posuzovanych drevin je velmi Spatny
az velmi dobry. Zdravotni stav je u 7,2 % velmi Spatny (strom ¢. 112, 120, 121, 123, 155), u 27,5
% drevin Spatny (strom €. 82, 83, 85, 91, 92, 102, 105, 113, 119, 122, 124, 125, 128, 130, 131,
140, 142, 150, 152), u 42 % drevin dobry (stromy €. 161, 162, 84, 86, 89, 90, 93, 95, 96, 97, 99,
104, 106, 107, 111, 114, 116, 118, 127, 136, 144, 145, 146, 151, 156, 157, 158, 159, 131a) a u
23,2 % drevin velmi dobry (stromy ¢. 87, 88, 98, 100, 101, 103, 108, 110, 141, 143, 147, 148,
149, 153, 154, 109) - viz graf 11.
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3.2.2.4 Poskozeni mechanicka a prostorova hodnocenych stromt (usek B)

PoSkozeni mechanickd a prostorova hodnocenych drevin jsou velmi vazna az minimalni (viz graf
4a — 4c). Z grafli vyplyva, Ze poSkozeni mechanicka a prostorova korun je u 26,1 % drevin velmi
vazné (strom ¢. 82, 83, 85, 102, 105, 112, 120, 121, 123, 124, 128, 130, 131, 140, 142, 152, 155,
131a), u 33,3 % vazné (strom €. 161, 84, 89, 91, 92, 93, 95, 96, 97, 104, 106, 107, 113, 116, 118,
119, 122, 125, 127, 144, 145, 146, 148), u 26,1 % stiedni (stromy ¢. 86, 87, 88, 90, 103, 108,
110, 111, 114, 141, 143, 147, 150, 151, 156, 157, 158, 159), u 11,6 % lehka (stromy €. 162, 98,
99, 100, 101, 136, 154, 109) a u 2,9 % minimalni (strom ¢. 149, 153) - viz graf 12a. Poskozeni
mechanicka a prostorova kmene je u 20,3 % dievin velmi vazné (stromy ¢. 82, 83, 95, 96, 105,
112, 122, 128, 130, 131, 145, 150, 155, 131a), u 24,6 % vazné (strom &. 162, 84, 85, 88, 92, 97,
102, 104, 107, 118, 123, 124, 127, 140, 142, 146, 152), u 44,9 % stiedni (stromy ¢. 161, 86, 89,
90, 91, 93, 98, 99, 100, 101, 103, 106, 108, 110, 111, 113, 114, 116, 119, 120, 121, 125, 141,
144, 147, 149, 151, 156, 157, 158, 159), u 8,7 % lehkd (stromy &. 87, 136, 143, 148, 154, 109) a u
1,4 % minimalni (stromy ¢. 153) - viz graf 12b. PoSkozeni mechanicka a prostorova kofenového
systému je u 4,3 % vaziné (strom ¢. 92, 136, 151), u 81,2 % stiedni (stromy ¢. 161, 162, 82, 83,
84, 85, 86, 88, 89, 90, 91, 93, 95, 96, 97, 101, 102, 104, 105, 106, 107, 108, 111, 112, 113, 114,
116, 118, 119, 120, 121, 122, 123, 124, 125, 127, 128, 130, 131, 140, 141, 142, 143, 144, 145,
146, 147, 148, 150, 152, 154, 155, 156, 157, 158, 159) a u 14,5 % lehka (stromy &. 87, 98, 99,
100, 103, 110, 149, 153, 109, 131a) - viz graf 12c
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3.2.2.5 Stabilita hodnocenych stromti (Usek B)

Hodnocené dreviny jsou s nenarusenou stabilitou az nestabilni. Nestabilnich je 20,3 % dfevin
(strom €. 82, 83, 112, 120, 121, 123, 124, 128, 130, 131, 140, 142, 152, 155), znacné narusena je
14,5 % drevin (strom ¢. 84, 85, 92, 102, 105, 116, 118, 122, 145, 146), stfedné narusenou
stabilitu ma 44,9 % drevin (strom €. 161, 86, 88, 89, 90, 91, 93, 95, 96, 97, 104, 106, 107, 108,
111, 113, 114, 119, 125, 127, 141, 143, 144, 147, 148, 150, 151, 156, 157, 158, 159), mirné
narusenou stabilitu ma 17,4 % drevin (strom ¢. 162, 87, 98, 99, 100, 101, 103, 110, 136, 149,
154, 131a) a nenarusenou stabilitu ma 2,9 % drevin (strom ¢. 153, 109) - viz graf 13.

Graf 13 - Stabilita, statické Graf 14 - Provozni bezpecnost

pomeéry hodnocenych dievin

hodnocenych dievin

2,9% 2,9% B kriticka
W nestabilni, 15,9% vysoko rizikova
‘ . ?r?:?rrmgnrl\:;f}s’fené 4 . zhorsena
14,5% stfedné A B mirné zhoréena
44,9% ] nma:’?r]\ééer?a?ruéené 44,9% ’ bezproblémova

nenarusena

3.2.2.6 Provozni bezpecnost hodnocenych stromu (Usek B)

Provozni bezpecnost byla vyhodnocena na zdakladé charakteristiky dopadové plochy dle
hodnoty cile padu. Ta byla na zakladé vyuziti plochy v misté rlstu hodnocenych drevin
definovana stupném 1. Provozni bezpecnost je kritickd u 21,7 % drevin (strom ¢. 82, 83, 105,
112, 120, 121, 123, 124, 128, 130, 131, 140, 142, 152, 155), vysoko rizikova u 14,5 % dfevin
(strom €. 84, 85, 92, 102, 116, 118, 119, 122, 145, 146), zhorSena u 44,9 % drevin (strom €. 86,
88, 89, 90, 91, 93, 95, 96, 97, 104, 106, 107, 108, 110, 111, 113, 114, 125, 127, 141, 143, 144,
147, 148, 150, 151, 156, 157, 158, 159, 161), mirné zhorSena u 15,9 % drevin (strom ¢. 162, 87,
98, 99, 100, 101, 103, 136, 149, 154, 131a) a bezproblémova u 2,9 % drevin (strom ¢. 153, 109)
—viz graf 14.

3.2.2.7 Perspektiva hodnocenych stromi (Usek B)

Na zakladé aktudlniho stavu hodnocenych stromU byla stanovena perspektiva jejich setrvani na
daném misté. Z vysledkd hodnoceni vyplyvd, Ze neperspektivnich je 50,7 % drevin (strom ¢. 162,
82, 83, 85, 89, 91, 92, 95, 96, 97, 102, 105, 107, 110, 111, 112, 113, 118, 119, 120, 121, 122,
123, 124, 125, 128, 130, 131, 140, 142, 145, 150, 152, 155, 131a), nizko perspektivnich je 30,4 %
drevin (strom €. 161, 84, 86, 88, 90, 93, 100, 101, 104, 106, 108, 114, 116, 127, 144, 146, 147,
148, 149, 151, 157), stfedné perspektivnich je 14,5 % drevin (strom ¢. 87, 98, 99, 103, 136, 141,
143, 156, 158, 159) a perspektivnich je 4,3 % dievin (strom €. 153, 154, 109) — viz graf 15.
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Graf 15 - Perspektiva Graf 16 - Sadovnicka hodnota
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3.2.2.8 Sadovnicka hodnota hodnocenych stromu (Gsek B)

Na zdkladé vSech hodnocenych kritérii byla stanovena sadovnicka hodnota dreviny. Ta shrnuje
vSechny kvality dfevin, a to jak méritelné, tak ty, které neni moino vyjadfit namérenymi
hodnotami. Jedna se o souhrnnou definici kvality dfevin podle stupné jejich uUcinnosti jako
Ucelové i funkéni slozky prirodni ¢asti Zivotniho prostiedi. Aktudlni sadovnicka hodnota je u 5,8
% velmi nizka (stromy ¢. 112, 120, 123, 155), u 39,1 % drevin nizkd (stromy ¢. 82, 83, 84, 85, 91,
92, 95, 96, 102, 105, 113, 116, 118, 119, 121, 122, 124, 125, 128, 130, 131, 140, 142, 145, 146,
150, 152), u 40,6 % drevin stfedni (strom ¢. 86, 88, 89, 90, 93, 97, 103, 104, 106, 107, 108, 110,
111, 114, 127, 141, 143, 144, 147, 148, 151, 156, 157, 158, 159, 161, 162, 131a) a u 14,5 %
drevin vysoka (stromy ¢. 87, 98, 99, 100, 101, 109, 136, 149, 153, 154) - viz graf 8.

4 Navrh péstebnich opatreni

V rdmci pripravy stavby byl v ulici Vlastina proveden fez stromd, kdy byla u vétSiny strom(
provedena, pracovniky TSK, redukce korun z dlivodu ochranného pasma tramvajové trakce. U
drevin, u kterych nebylo z dlivodu Spatného aktudlniho stavu korun ¢i kmenl mozné redukci
provést, nebyl zasah proveden (stromy ¢. 42, 46, 83, 85, 95, 97, 102, 104, 105, 107, 110, 113,
120, 121, 123, 124, 128, 130, 131, 140, 152, 155) a bylo navrieno odstranéni z provozné
bezpecnostnich a péstebnich dlvod(. Vzhledem k velkému poctu navrzenych stromu ke kaceni
bylo provedeno podrobné hodnoceni aktualniho stavu celé aleje strom( v ulici Vlastina. Na
zakladé vysledkd hodnoceni byl proveden navrh péstebnich opatreni. Opatfeni jsou navrZena ve
dvou etapdach. V prvni etapé jsou navrzeny prace, které je nutné provést ve vegetacnim klidu
2022-2023 a v nasledujicim vegeta¢nim obdobi. Il. etapa bude pro jednotlivé stromy
individualni s ohledem na jejich aktualni stav. Navrh péstebnich opatfeni pro Usek A, viz tabulku
3 a 4, navrh péstebnich opatreni pro Usek B, viz tabulku 5 a 6.

Tab. 3 Navrh péstebnich opatfeni I. etapa (usek A)
Pocet Procentni

Opatreni Etapa I. P P Drevina Cislo
S-BZ Bez zdsahu 31 89% 31, 32, 33, 34,37, 38, 39, 40, 42,43, 45, 48, 49, 50, 51, 53,
54, 61, 62, 63,64, 68,70,71,73,74,77,78,79, 80, 81,
S-RZ Rez zdravotni 1 3% 72
Vyména stromu  Vyména jedince za novy 3 9% 60, 67, 69,
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Tab. 4 Navrh péstebnich opatfeni Il. etapa (usek A)

S-RV

Vyména stromu

Opatreni Etapa Il. Pocet Procentnl’,
(ks)  zastoupeni
Rez vychovny 1 3%
Vyména jedince za novy 29 97%

Tab. 5 Navrh péstebnich opatfeni I. etapa (usek B)

Osetfit poranéni kmene

Opatreni Etapa I.

Osetfit poranéni kmene

31, 32, 33, 34, 37, 38, 39, 40, 42, 43, 45, 48, 49, 50, 51, 53,

Drevina Cislo

54,61, 62, 64, 68,70, 71,73,74,77,79, 80, 81

Pocet
(ks)
1

Procentni
zastoupeni

1%

Drevina Cislo

88

S-BZ
S-SSK

S-KPV

S-KPV /S-SSK

S-KS

S-RLPV

S-RLPV, S-RZ

S-RO, S-RZ

S-RO, S-RZ, dosypat
substrat u koren(

S-RV

S-Rz

S-RZ

(anebo rovnou S-KPV)
S-RZ, S-RLLR (u sloupu)

Vyména stromu

Bez zasahu

Stabilizace sekundarni koruny

Postupné kaceni s volnou dopadovou
plochou

Postupné kaceni s volnou dopadovou
plochou (moZné odstranéni suché
kosterni vétve a sesazeni ve 4 m)

Kéceni stromU s pretazenim

Uprava prajezdného & prichoziho profilu
Uprava prdjezdného ¢&i prichoziho profilu,
fez zdravotni

Redukce obvodova, fez zdravotni

Redukce obvodova, fez zdravotni, dosypat

substrat u kofent
Rez vychovny

Rez zdravotni

Rez zdravotni (anebo rovnou postupné
kaceni s volnou dopadovou plochou)
Rez zdravotni, Gprava prijezdného &i
prachoziho profilu (u sloupu)

Vyména jedince za novy

Tab. 6 Navrh péstebnich opatfeni Il. etapa (usek B)

10

1

21

12

14% 92, 106, 111, 118, 119,
122,127, 143, 144, 147
1% 155

28% 83, 85, 89, 91, 95, 96, 97,
102, 105, 107, 110, 112,
113, 120, 121, 123, 124,
130, 131, 142, 145,

1% 152

3% 128, 140

1% 87

1% 141

7% 84,93, 146, 156, 161
1% 82

13% 98, 99, 101, 103, 109, 136,
149, 153, 154

17% 86, 90, 100, 108, 114, 116,
148, 150, 151, 157, 158,

Nazev opatieni Etapa Il.

Pocet
(ks)

sesazeni (v 7 m), anebo

S-KPV
S-SSK
S-KPV

S-RO, S-RZ
S-RZ
S-RZ (S-KPV)

Sesazeni v 7 m, anebo postupné kdceni s
volnou dopadovou plochou

Stabilizace sekundarni koruny

Postupné kaceni s volnou dopadovou
plochou

Redukce obvodova, fez zdravotni

Rez zdravotni

Rez zdravotni (postupné kaceni s volnou
dopadovou plochou)

1

10

159

1% 125

1% 104

3% 162, 131a
Procentni Y,

, Drevina Cislo

zastoupeni

5% 146

5% 161

48% 82, 84, 92, 95, 116, 119,
122, 125, 150, 155

5% 86

29% 87,106, 111, 127, 143, 147

10% 118, 144
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5 Zavér

Na zakladé pozadavku OZP Praha 6, TSK Praha a DP HMP byl proveden dendrologicky prizkum
stromoradi v ulici Vlastina (Praha 6). U¢elem prizkumu je vyhodnoceni aktualniho stavu dfevin,
s ndvrhem péstebnich opatfeni, k zajisténi provozni bezpecnosti a dlouhodobé prosperity
strom0 na daném misté, s ohledem na zvySeny pohyb osob v dopadové vzdalenosti, po
ukonceni planované vystavby TT DIVOKA SARKA — DEDINSKA. Prizkum byl zpracovdn na
podkladu dendrologického priizkumu zpracovaného Ing. Frantiskem Moravcem (7/2021). Cisla
drevin byly prevzaty z vyse uvedeného prlizkumu. Cilem hodnoceni byly stromy v liniové
vysadbé, po obou stranach komunikace v ulici Vlastina. Pro potifeby posudku byla lokalita
rozdélena do dvou Useku (A a B). V useku A jsou hodnoceny dieviny mezi ulicemi Evropska a U
Silnice. Druhové sloZeni je prevainé jefdb ptacim (91,4%), doplnény dosadbou jerabu
prostiedniho (2,9%) a jerlinu japonského (2,9%). V aleji je jeden jasan ztepily z ndletu. V Useku B
jsou dreviny mezi ulicemi U Silnice a Hod¢ina. Vysadby v této ¢asti ulice jsou tvofeny javorem
mlécem (92,8%) a jeho kultivary, javorem klenem (5,8%) a bfizou bélokorou (1,4%) - viz pfilohu
2, polohopis viz pfilohu 1.

Stromoradi v useku A (stromy ¢. 31 — 34, 37 - 40, 42, 43, 45, 46, 48 — 51, 53, 54, 60, 61 — 64, 67
— 74, 77 — 81), je tvoreno ztémér 29 % novou vysadbou, ¢i jedinci vraném stadiu vyvoje.
Necelych 66 % tvori dospély jedinci. Stdrnouci aZ stati jedinci se ve stromoradi nevyskytuji a
odumrely jedinci (3 ks) byly odstranéni pfi pfipravé stavby.

Vitalita dfevin je u necelych 55 % dfevin nizkd aZ stfedni a u necelych 46 % drevin vysoka.
Vzhledem ke stati stromoradi je predpoklad vysoké az velmi vysoké vitality. Aktualni pomér je
vSak opacny, kdy je zde vice dfevin s vitalitou nizkou az stfedni. Zdravotni stav, stav z hlediska
vyskytu chorob a skldcl je u vice jak 91 % drevin dobry aZ velmi dobry. Poskozeni prostorova a
mechanicka korun jsou u vice jak 97 % dfevin stfedni az minimalni. NejcastéjSimi defekty jsou
suché ¢i zlomené vétve a tlakova vétveni. PoSkozeni prostorova a mechanickd kmene jsou u
necelych 29 % drevin velmi vazna az vazna, u vice jak 51 % drevin stfedni az lehka a u 20 %
drevin minimalni. Nejcastéjsimi defekty jsou poranéni bazalnich ¢asti, zpisobena udrzbou pfi
sekdni travniho porostu! PoSkozeni prostorovd a mechanickd kofenového systému jsou u
necelych 26 % drevin stfedni a u necelych 75 % dfevin lehka az minimalni. Nejcastéjsimi defekty
jsou poranéni povrchovych korfenl ¢i kofenovych nabéhli a redukovany kofenovy systém u
nové vysazenych strom(. Stabilita je u necelych 86 % dfevin mirné narusena, aZ nenarusend, u
vice jak 14 % stfedné narusena. Destabilizace je pfevainé zplsobena defekty v koruné a bazalni
Casti. Provozni bezpecénost byla vyhodnocena na zakladé charakteristiky dopadové plochy a dle
hodnoty cile padu u vice jak 17 % drevin jako zhorSend a necelych 83 % drevin jako mirné
zhorsena az bezproblémova. Z hlediska perspektivy dfevin na daném misté je vice jak 14 %
drevin neperspektivnich, s predpokladanou dobou dozZiti v nasledujicich letech. Vice jak 31 %
drevin je nizko perspektivnich, s pfedpokladanou dobou doziti 10-20 let. Vice jak 37 % dfevin je
stfedné perspektivnich, s predpokladanou dobou dozZiti 20-30 let a pouze 17 % drevin je
perspektivnich, s predpokladanou dobou doziti vice jak 30 let. Perspektiva dfevin je vyznamné
limitovana defekty, kdy je znacna cast stromU poranéna v bazalni ¢asti (od sekacky), dalsim
limitem je sniZzena vitalita dfevin.

Z vysledku hodnoceni ¢asti aleje v Useku A vyplyva, Ze se jednad se relativné mladé (ca 25 - 30 let
staré) stromoradi, u néjz dochazi opakované k uhynu a nahradé jedinca (viz graf 17). Aktualné
je témér polovina dievin neperspektivnich ¢i nizko perspektivnich (viz graf 18 a 7).
Pravdépodobnym divodem nelichotivého hodnoceni je volba nevhodného taxonu, ktery velmi
Spatné reaguje na maly Uhrn srazek v predeslych letech v kombinaci s vysokou salinitou
zpUsobenou zimni udrzbou.
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Graf 17 — Fyziologické stari hodnocenych drevin (Usek A), Graf 18 — perspektiva hodnocenych drevin (Usek A)
pred zapocetim vystavby
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Stromoradi v useku B (stromy ¢. 82 — 93, 95 — 114, 116, 118 — 125, 127, 128, 130, 131, 1313,
136, 140 — 159, 161, 162), je tvofeno z necelych 16 % novou vysadbou, ¢i jedinci v raném stadiu
vyvoje. Vice jak 7 % tvofi dospély jedinci a necelych 77 % starnouci az stafi jedinci. Odumfrely
jedinci (1 ks) byly odstranéni pfi pfipravé stavby. Vitalita dievin je u necelych 77 % drevin nizka
az stredni a pouze u necelych 19 % dfevin vysokd. Vitalita dfevin koresponduje se
zastoupenim fyziologického stafim drevin. Zdravotni stav, stav z hlediska vyskytu chorob a
Skadcu je u necelych 35 % velmi Spatny aZ Spatny a u vice jak 65 % drevin dobry az velmi dobry.
Poskozeni prostorova a mechanicka korun jsou u vice jak 59 % drevin velmi vdzna az vadzina, u
vice jak 26 % drevin stfedni a pouze u necelych 15 % lehkd aZz minimalni. Koruny vSech
starnoucich a starych jedincl byly v minulosti vyrazné redukovany z divodu snizeni vitality.
Nejcastéjsimi defekty jsou suché silné ¢i kosterni vétve, velké rany po odstranénych kosternich
vétvich s minimalni tvorbou kalusu, dutiny vzniklé odstranénim silnych vétvi s naslednou infekci
ran patogenem. Poskozeni prostorova a mechanickd kmene jsou u necelych 45 % drevin velmi
vazna az vazna, u necelych 45 % drevin stfedni a pouze u 10 % drevin lehka az minimalni.
NejcastéjSimi defekty jsou zplsobeny odstranénim kosternich vétvi s naslednou hnilobou
kmene. Poskozeni prostorova a mechanicka korenového systému jsou u vice jak 81 % drevin
stfedni a u necelych 15 % drevin lehkd. NejcastéjSimi defekty jsou poranéni povrchovych
koren( ¢i kofenovych ndbéhl a redukce kofenového systém v omezeném ristovém prostoru.
Vyznamné narusenou stabilitu ma necelych 35 %, stfedné narusenou stabilitu ma necelych 45 %
drevin a lehce az minimalné narusenou stabilitu ma vice jak 20 % drevin. Destabilizace je
prevazné zplisobena defekty v koruné a na kmeni. Provozni bezpecnost byla vyhodnocena na
zakladé charakteristiky dopadové plochy a dle hodnoty cile padu u vice jak 36 % dfevin jako
kriticka az vysoko rizikova, u necelych 45 % zhorsena a pouze u necelych 19 % drevin jako mirné
zhorsena az bezproblémova.

Z hlediska perspektivy drevin na daném misté je necelych 51 % drevin neperspektivnich,
s predpokladanou dobou doziti v ndsledujicich letech, ¢i s nutnosti bezodkladného hodnoceni.
Vice jak 30 % drevin je nizko perspektivnich, s predpokladanou dobou doziti 10-20 let. Necelych
15 % drevin je stfedné perspektivnich, s predpokladanou dobou doziti 20-30 let a pouze 4,3 %
dievin je perspektivnich, s predpokladanou dobou doziti vice jak 30 let. Aktualné je prevaina
vétsSina dfevin neperspektivnich ¢i nizko perspektivnich. Nizka perspektiva drevin je dana stafim
hodnocenych jedincl, ktefi v danych podminkach dosahli svého rdstového maxima a jejich
Spatnym celkovym stavem, kdy vice jak 36 % dievin predstavuje pfimé ohrozeni Zivota a zdravi
osob v dopadové vzdalenosti (stromy ¢. 82 - 85, 92, 102, 105, 112, 116, 118 - 124, 128, 130,
131, 140, 142, 145, 146, 152, 155).
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Z vysledku hodnoceni ¢asti aleje v useku B tak vyplyva, Ze se jednd o doZivajici stromoradi,
s vyraznou ztratou vitality drevin, u néjz dochazi k rozpadu korun a kmen( (viz graf 10, 12a, 12b
a 19). Negativné se na stavu drevin podepsal srazkovy deficit v predeslych letech v kombinaci
s vysokou salinitou zptsobenou zimni Udrzbou.

Graf 19 — Fyziologické stafi hodnocenych drevin (Usek B) Graf 20 — perspektiva hodnocenych drevin (Usek B)
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Na zakladé vysledk( hodnoceni je predloZzen navrh péstebnich opatreni. Opatfeni jsou navrzena
ve dvou etapdach. V prvni etapé jsou navrzeny prace, které je nutné provést bezodkladné, ve
vegetacnim klidu 2022-2023 a v nasledujicim vegeta¢nim obdobi. Il. etapa bude pro jednotlivé
stromy, Ci ¢asti aleji individualni, s ohledem na jejich aktualni stav.

Vzhledem ke stavu dfevin v Useku A, navrhuji obnovu aleje postupnou vyménu odumirajicich
drevin za vhodnéjsi taxon. Navrh péstebnich opatfeni pro Usek A, viz tabulku 3 a 4.

Vzhledem ke stavu dfevin v Useku B, navrhuji etapovitou obnovu aleje, kdy v prvni etapé budou
odstranény dfeviny provozné nebezpecné, u nichZ jiz neni mozna aplikace stabilizacnich
opatteni, anebo aplikaci stabilizacnich opattfeni dojde k odstranéni podstatné casti koruny ¢i
kmene. Ndvrh péstebnich opatreni pro usek B, viz tabulku 5 a 6, zdGvodnéni kaceni viz pfilohu
4, fotodokumentace kacenych stromu s defekty viz pfilohu 5, fotodokumentace vSech drevin je
v digitalni podobé.

Polohopis drevin, viz pfilohu 1, hodnoceni strom( viz pfilohu 2

V Pribyslavi, 6. 2. 2023
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P¥ilohy

Pfiloha 1 - Polohopis

Pfiloha 2 — Soupis dfevin - hodnoceni stavu strom(
Pfiloha 3 — Metodika hodnoceni

Pfiloha 4 — zdUvodnéni kaceni

Ptiloha 5 — Fotodokumentace defektd kdcenych strom
Pfiloha 6 — Fotodokumentace — v digitalni podobé
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Ptiloha 2 - sou

pis hodnocenych stromu

Dendrologicky prizkum parcel ¢. 1323/1, 1323/3, k. . Liboc [729795] a parcel ¢. 2241/1, k. 4. Ruzyné [729710]
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B Ruzyné | 2241/1 | 131 |Acer platanoides L. - javor mlé¢ 45 141 | 12| 4 8 5110 60% | 70% |4|2|213]|1|1|2]1|1]21|1]2]|2]|S-KPV fez silnych vétvi, hniloba feznych ran, hniloba kmene, suché silné vétve,
suché kosterni vétve, rez kosternich vétvi, odstranéna kosterni vétev
B Ruzyné | 2241/1 |131a|Acer platanoides L. - javor mlé¢ 14/16| 51 5125 25 1] 2| 40% | 20% [1]14]3|4]1)1]2|0]|4]4|1]|3]3|Vyménastromu poranéni kmene, Poranéni kofenového balu, poranéni bazaini ¢asti, vyména
Ruzyné | 2241/1 | 136 |Acer platanoides L. - javor mlé¢ 14 44 9125| 65 2 0% 0% |2|413|12|14|14(3|0]4]4]|3|5]4]|SRV po fezu (redukce koruny z ddvodu vystavby TT)
Ruzyné | 2241/1 | 140 |Acer platanoides L. - javor mlé¢, 'Globosum' 29 91 3 2 3 50% | 60% |3 2|13 2 1 1 2]2]|SKS fez silnych vétvi, hniloba feznych ran, hniloba hlavniho vétveni, 1/3 suchy,
suché silné vétve
B Ruzyné | 2241/1 | 141 |Acer platanoides L. - javor mlé¢ 44 138 | 12 6 6 6 | 12| 30% 0% 41314131333 313]3]|3]3]|S-RLPV, S-RZ po fezu (redukce koruny z divodu vystavby TT), fez silnych vétvi, hniloba
feznych ran, suché vétve
B Ruzyné | 2241/1 | 142 |Acer platanoides L. - javor mlé¢ 52 163 | 13| 7 6 4 1 8] 50% | 50% [4]2]2|3]2]1]|2 111|11]2]2]|S-KPV fez silnych vétvi, hniloba Feznych ran, 1/2 sucha, suché silné vétve, suché
kosterni vétve
B Ruzyné | 2241/1 | 143 |Acer platanoides L. - javor mlé¢ 52 163 | 13| 7 6 6 |12] 40% | 30% [4]|3|4|3]|]4]3]|3 3131313]|3]|S-Bz S-RZ po fezu (redukce koruny z divodu vystavby TT), fez silnych vétvi, hniloba
feznych ran, Poranéni korenového balu, suché vétve
B Ruzyné | 2241/1 | 144 |Acer platanoides L. - javor mlé¢ 43 135 | 10| 5 5 3 16]40% | 30% [4|13]3]3|3]|2]3 313(2]3]|3|s-Bz S-RZ (S-KPV) po fezu (redukce koruny z dlivodu vystavby TT), fez silnych vétvi, hniloba
feznych ran, po obvodové redukci, suché vétve
B Ruzyné | 2241/1 | 145 |Acer platanoides L. - javor mléc 40 126 | 9| 5 4 3 16| 30% ]| 40% [4]2|3|3]|]1]2]2 212]1]3]2][SKPV po fezu (redukce koruny z dlvodu vystavby TT), fez silnych vétvi, hniloba
feznych ran, odstranéna kosterni vétev, hniloba kmene, poranéni
povrchovych kofen(, suché vétve, hniloba hlavniho vétveni
B Ruzyné | 2241/1 | 146 |Acer platanoides L. - javor mlé¢ a7 148 | 13| 4,5] 8,5 5 110] 60% | 40% [4]|3|3|3]2]2]2 212]2]|2]2][S-RO, S-RZ sesazeni (v7 m), po fezu (redukce koruny z dlivodu vystavby TT), fez silnych vétvi, hniloba
anebo S-KPV feznych ran, odstranéna kosterni vétev, hniloba hlavniho vétveni, hniloba
kmene, suché vétve
B Ruzyné | 2241/1 | 147 |Acer platanoides L. - javor mlé¢ 46 | 145 | 12| 6 6 6 |12 50% | 40% |4|3]4]3|3|3]3 313(2]2]3|s-Bz S-RZ po fezu (redukce koruny z dlivodu vystavby TT), fez silnych vétvi, hniloba
feznych ran, odstranéna kosterni vétev, fez silnych vétvi, suché vétve
B Ruzyné | 2241/1 | 148 |Acer platanoides L. - javor mlé¢ 47 148 | 12| 6 6 5110 30% | 20% |4|3|4]3|4]|2]|3 313(2]3]|3|S-Rz po fezu (redukce koruny z dlivodu vystavby TT), fez silnych vétvi, hniloba
feznych ran, zlom silnych vétvi, hniloba kosterni vétve, suché vétve
B Ruzyné | 2241/1 | 149 |Acer platanoides L. - javor mlé¢ 14 44 | 71351 35 |25| 5| 30% | 30% |2|4|4|4|3]|5]|4 41412(3]4]|SRV po fezu (redukce koruny z dlivodu vystavby TT), poranéni bazalni ¢asti
B Ruzyné | 2241/1 | 150 |Acer platanoides L. - javor mlé¢ 43 135 112 5 7 5110 50% | 50% [4]|3]2]3|1]|3]2 313(1]2]2|S-Rz S-KPV po fezu (redukce koruny z dlivodu vystavby TT), fez silnych vétvi, hniloba
feznych ran, poranéni bazalni ¢asti, hniloba bazalni ¢asti, hniloba kmene
B Ruzyné | 2241/1 | 151 |Acer pseudoplatanus L. - javor klen 56 | 176 | 12| 5 7 7 114] 50% | 40% [4]12]3]2|3]|3]3 313(2]2]3|S-Rz po fezu (redukce koruny z dlvodu vystavby TT), fez silnych vétvi, hniloba
feznych ran, poranéni kofent stavbou, hniloba kofend nabéh, suché vétve
B Ruzyné | 2241/1 | 152 |Acer pseudoplatanus L. - javor klen 64 | 201 |12] 4 8 6 |12 50% | 40% [4|2]2]3|2|1]2 111(1] 2| 2]|S-KPV (moZné fez silnych vétvi, hniloba feznych ran, zZlom suché kosterni vétve, suché silné
odstranéni suché kv vétve, sucha kosterni vétev
a sesazeni ve 4 m)
Ruzyné | 2241/1 | 153 |Acer platanoides L. - javor mlé¢ 12 38 3 4 2 20% | 0% |2 4 414|S-RV po fezu (redukce koruny z dvodu vystavby TT)
B Ruzyné | 2241/1 | 154 |Acer platanoides L. - javor mlé¢ 14 44 |1 9| 3 3 30% | 20% |2 314|144 414 4|S-RV po fezu (redukce koruny z dlivodu vystavby TT), skrtici kofen, fez silnych
vétvi
B Ruzyné | 2241/1 | 155 |Acer platanoides L. - javor mléc 50 157 | 11| 5 6 7 14| 60% | 80% |4|1]113])1|1]2 1121|1]2]1]S-SSK S-KPV fez silnych vétvi, hniloba feznych ran, fez kosternich vétvi, suché silné
vétve, hniloba hlavniho vétveni, sekundarni koruna, duttiny
B Ruzyné | 2241/1 | 156 |Acer platanoides L. - javor mléc 47 148 | 11| 7 4 5 110] 30% | 80% [4]|3|3|3]3]3]|3 313]3]|3]3][S-RO, S-RZ po fezu (redukce koruny z divodu vystavby TT), fez silnych vétvi, hniloba
feznych ran, skrtici kofen , sekundarni koruna, suché vétve, duttiny
B Ruzyné | 2241/1 | 157 |Acer platanoides L. - javor mléc 54 170 | 12| 7 5 5 110] 30% | 30% [4]|3|3|3]3]3]|3 31312|3]|3]|S-Rz po fezu (redukce koruny z divodu vystavby TT), fez silnych vétvi, hniloba
feznych ran, poranéni povrchovych kofen(, poranéni kosterni vétve, suché
vétve, podélna trhlina na kmeni, dutiny
B Ruzyné | 2241/1 | 158 |Acer platanoides L. - javor mléc 50 157 | 12 5 7 8 |16] 30% | 40% [4]|3|3|3]3]3]3 31313|3]|3]|S-Rz po fezu (redukce koruny z divodu vystavby TT), fez silnych vétvi, hniloba
feznych ran, poranéni povrchovych kofen(, suché vétve, dutiny




Ptiloha 2 - sou

pis hodnocenych stromu

Dendrologicky prizkum parcel ¢. 1323/1, 1323/3, k. . Liboc [729795] a parcel ¢. 2241/1, k. 4. Ruzyné [729710]
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B Ruzyné | 2241/1 | 159 |Acer platanoides L. - javor mlé¢ 46 | 145 | 12| 5 7 7 |14] 40% | 30% [4]13]3]3|3|3]3 313(3]3]|3|SRz po fezu (redukce koruny z dlivodu vystavby TT), fez silnych vétvi, hniloba
feznvch ran. noranéni povrchovvch kofeni, suché vétve
B Ruzyné | 2241/1 | 161 |Acer platanoides L. - javor mlé¢ 40| 126 | 12| 4 8 4 |1 8] 20% | 30% (41313131323 313]2]|4]3]|S-RO, S-RZ S-SSK po fezu (redukce koruny z divodu vystavby TT), fez silnych vétvi, hniloba
feznych ran, prerostla sekundarni koruna, fez na hlavu, poranéni silnych
vétvi, suché vétve
B Ruzyné | 2241/1 | 162 |Acer platanoides L. - javor mlé¢ 20| 63 6 125] 35 |35| 7| 40% 0% |3|4]13]13124]|3 414]1(3]3|Vyména stromu po fezu (redukce koruny z divodu vystavby TT), fez silnych vétvi, hniloba
feznych ran, podélné praskly kmen, zlom silnych vétvi




Pfiloha 3 - Metodika hodnoceni

U stromu jsou hodnoceny tyto parametry:
Fyziologické stafi stromu
PouZitd stupnice pro hodnoceni:

1 Vysadba ¢i jedinec v raném stadiu vyvoje (Cerstva, nebo nestabilni vysadba ¢i dosud jesté neplodny jedinec)

2 Aklimatizovana vysadba, jedinec v obdobi dynamického ristu (stabilizovana vysadba, plodici jedinec az do faze
dospélosti)

3 Dospély jedinec.

4 Starnouci aZ stary (senescentni) jedinec.

5 Odumirajici (senilni) az odumfrely jedinec

Kategorie dlouhovékosti stromu
PouZita stupnice pro hodnoceni:

1 kratkovéké dreviny 50 (100) — 120 let.
2 stfednévéké dreviny 100-200 (250) let.
3 dlouhovéké dreviny nad 200 let.

Narok na svétlo
PouZita stupnice pro hodnoceni:

1 svétlomilna drevina.
2 pohostinna drevina.
3 stinomilna drevina.

Regenerovatelnost
PouZitd stupnice pro hodnoceni:

\" vysoka.
S stredni.
N nizka.

Tvar koruny
PouZitd stupnice pro hodnoceni:

1 kuzelovita koruna.
2 zaoblena koruna.
3 kulovita koruna.

Zdravotni stav stromu - zhodnoceni stavu stromu z hlediska vyskytu chorob a skddcu.
PouZita stupnice pro hodnoceni:
5  -vyborny, bez jakychkoliv znamek, ptiznakd chorob a skidcu.

4 - velmi dobry, poskozeni chorobami i skddci plosné nebo prostorové, sporadické snadno odstranitelné
chemicky i mechanicky. Nejsou pfitomni polyfagni skidci a polyspecifické choroby.
3 - dobry, zfetelné poskozeni chorobami a skddci plosné nebo prostorové (20 - 30 %) polyfagni skadci a

polyspecifické choroby jen v nepatrné mire.
2 - Spatny, zietelné poskozeni chorobami a skddci plosné nebo prostorové (30 - 60 %).
1 - velmiSpatny, poskozeni chorobami a $kidci plosné, nebo prostorové nad 60 %.

Poskozeni prostorova a mechanicka
PouZitd stupnice pro hodnoceni:
5 - minimalni, poskozeni kofenovych a dievnich ¢asti koruny je do 5%.
4 -lehké, poskozeni kofenovych a drevnich ¢asti koruny (poranéni, usychani) Ghrnem do 10%.
3 -stfedni, poskozeni kofenovych a drievnich ¢asti koruny (poranéni, usychani) thrnem do 30%.
2 -vainé, poskozeni kofenovych a drevnich ¢asti koruny (poranéni, usychani) Ghrnem do 60%,
pfi jednom typu poskozeni (koruna, kmen, kofen do 50%).
1  -velmivainé, poskozeni kofenovych a dievnich ¢asti koruny (poranéni, usychani) Ghrnem
nad 60%, pfi jednom typu poskozeni (koruna, kmen, koren pres 50%).

Vitalita, Zivotni esence
PouZitd stupnice pro hodnoceni:

5 - velmi vysokd rocni prirGstky vyrovnané, resp. presahujici béznou délku, velikost a barva olisténi syta,
typicka, odpovidajici prislusnému taxonu, nevyskytuji se brachyblasty.

4 - vysoka rocni prirlstky vyrovnané, velikost a barva olisténi syta, s ojedinélymi odchylkami, typicka,
odpovidajici prislusnému taxonu, brachyblasty se vyskytuji do 10 %.

3 - stfedni rocni pfirlstky vétSinou vyrovnané, velikost listd ¢astecné nevyrovnana a barva olisténi syta az
svétlejsi ve vztahu k typické odpovidajici prislusSnému taxonu, brachyblasty se vyskytuji do 30 %.

2 - nizkd rocni prirGstky nevyrovnané i mensi nez u typického taxonu, velikost listd nevyrovnana a mensi nez
pramér, barva olisténi nevyrovnana svétlejsi ve vztahu k typu odpovidajiciho taxonu, brachyblasty se vyskytuji
nad 30 %.

1 - velmi nizka rocni pfirlstky minimalni, nevyrovnané, listy drobné nevyrovnané, barva olisténi nevyrovnana

zpravidla velmi svétla, brachyblasty deformované.



Ubytek koruny — procentudlni a bodové vyjadreni ubytku koruny
PouZita stupnice pro hodnoceni:
5 plnd koruna, ubytek do 10 %
Ubytek do 20 %
Ubytek do 40 %
Ubytek do 95 %
nad 95 %

RN WS

Uprava kubatury koruny — procentudlni vyjadieni neolisténého vnitiniho prostoru korun, tzv. ,slepého prostoru”

Stabilita - vyjadiuje statické poméry hodnocené dreviny s pripadnymi riziky.
PouZita stupnice pro hodnoceni:

5 - nenarusend rozlozeni koruny pravidelné, vyvazené, kmen odpovidajici velikosti koruny, primy,
neposkozeny, kofenova koruna konzistentni, bezpe¢né ukotvena.

4 - mirné narusena rozloZeni koruny pravidelné, vyvazené, kmen odpovidajici velikosti koruny, pfimy, resp.
mirné vyklonény do 10 %, neposkozeny, kofenova koruna konzistentni, bezpecné ukotvena.

3 - stfedné narusend rozlozeni koruny ¢aste¢né nepravidelné, mirné nevyvazené, kmen odpovidajici velikosti

koruny, pfimy, resp. mirné vyklonény do 15 %, poskozeni povrchové ne hnilobné, kofenova koruna mirné
naru$end do 10 %.

2 -znacné narusena koruna nepravidelnd, zfetelné nevyvazend, kmen neodpovida velikosti koruny, vyklonény
max. do 20 %, zfetelné poskozeny, kofenova koruna narusena do 30 %.
1 - nestabilni - havarijni stav koruna nepravidelna, vyrazné nevyvazena, kmen neodpovidd velikosti koruny,

vyklonény nad 20 %, vyrazné poskozeny, hrozici rozlomenim, kofenova koruna narusena nad 30 %.

Provozni bezpecnost na daném misté - je souhrnna hodnota, ktera se stanovuje na zakladé parametru stability
konkrétniho stromu a hodnoty cile padu zakladni plochy, na niz strom roste.
PouZita stupnice pro hodnoceni:

5 - bezproblémova nehrozi pad ¢asti ¢i celého stromu.

4 - mirné zhorSend za predpokladu zhorsenych klimatickych podminek (vitr, dést, kroupy, snih)
s ohledem na misto rlistu, by mohl hrozit pad ¢asti stromu, kdy s ohledem na vyborny — velmi dobry
zdravotni stav a vitalitu i Zivotni esenci, mirné naruSenou stabilitu, vysokou perspektivu —
perspektivu a hodnotu cile padu, je mozno danou situaci resit béZznymi péstebnimi opatfenimi (fez,
vazba).

3 - zhorsena je zde zvySené nebezpedi padu ¢asti ¢i celého stromu, kdy s ohledem na celkovy dobry
zdravotni stav a vitalitu i Zivotni esenci, stfedné — znac¢né narusenou stabilitu, stfedni — nizkou
perspektivu a hodnotu cile padu, je moZno danou situaci fesit G¢elnymi péstebnimi opatfenimi (fez,
vazba), ve vyjimecném pripadé u stupné cile padu 1-2 mozno strom pokacet.

2 - vysoko rizikova hrozi pad ¢asti Ci celého stromu a s ohledem na celkovy zdravotni stav, vitalitu i
Zivotni esenci, stabilitu, perspektivu a hodnotu cile padu, je mozno danou situaci docasné resit
ucelnymi péstebnimi opatfenimi (fez, vazba), u stupné cile padu 1-3 je vhodnéjsi strom pokacet.

1 - kriticka hrozi bezprostifedni pad ¢asti ¢i celého stromu a jakékoliv péstebni zasahy (fez, vazba) jsou
s ohledem na velmi Spatny zdravotni stav, velmi nizkou vitalitu i Zivotni esenci, znacné narusenou
stabilitu az nestabilni — havarijni stav, neperspektivni, bezucelné, a to pro vSechny stupné cile padu,
bezodkladné pokaceni stromu.

Perspektiva na daném misté (¢asovy predpoklad)
PouZitd stupnice pro hodnoceni:

5 - vysoko perspektivni dlouhodobé perspektivni v Fdadu mnoha desitek let.

4 - perspektivni s pfedpokladem dal$iho rlstu a vyvoje minimalné 30 let.

3 - stfedné perspektivni s predpokladem dalsiho rlstu a vyvoje minimalné 20 let.
2 - nizko perspektivni s predpokladem dalSiho ristu a vyvoje do 20 let.

1 - neperspektivni hrozi bezprostfedni zanik v nejblizsich letech.

Sadovnicka hodnota (SH) - kritérium shrnujici integrujicim zpisobem vsechny kvality dfevin, a to jak méritelné, tak
ty které neni mozno vyjadfit namérenymi hodnotami. Jedna se o souhrnnou definici kvality dfevin podle stupné
jejich Ucinnosti jako ucelové a funkéni slozky prirodni ¢asti Zivotniho prostredi.

5 bodl - velmi vysoka, nejhodnotnéjsi dieviny. Drfeviny absolutné zdravé a neposkozené, vitalni, tvarem i
celkovym habitem koruny odpovidajici druhu, bez pozorovatelnych poskozeni, plné zavétvené az k zemi.
Velikostné jiz pIné rozvinuté, aviak jesté v plném rdstu a vyvoji. Do této kategorie patfi dfeviny, u nichz je
s ohledem na délku dosahovaného stari, predpoklad, Ze mohou svou sadovnicko-krajinafskou funkci plnit
jesté po radu desetileti. Pfi feSeni prostoru, na némz se takto vyhodnocené dreviny nachazeji, je tfeba
vychazet ze zasady, Ze je tfeba zachovat v maximalné moziné mire, i za cenu prehodnoceni a pretvoreni
sadovnického prostoru, pfi feseni planované zastavby apod. Tyto dreviny by prakticky mély byt zachovany ve
vsech pripadech.

4 body - vysoka, velmi hodnotné dreviny. Zdravé dreviny, typického tvaru, odpovidajici pfislusSnému druhu
nebo kultivaru, v celkovém habitu nanejvys jen nepatrné narusené nebo poskozené (napf. neuplné zavétveni



nejspodnéjsiho patra, mirné nahnuté, nebo s mensimi volnymi prostory v koruné apod., nesmi vsak byt
omezena schopnost dalSiho vyvoje). Velikostné rozvinuté alespon tak, aby dosahovaly priblizné polovinu téch
rozmérl, které jsou na daném stanovisti schopny maximalné vytvofit, stabilita kmene i vétvi vsak neni
sniZzena. Stejné jako v predchazejici kategorii musi mit dfeviny predpoklad rozvoje pro radu dalsSich desetileti,
pfi udrZeni dosazené kvality. RovnéZ tyto dfeviny je tfeba v maximalni mife chranit i za cenu pretvareni
kompozice prostoru, na némz se nachazeji. K jejich odstranéni Ize pfistoupit az po vycerpani vsech, i pomérné
znacné nakladnych feseni, a jen ve zcela vyjimecnych pripadech.

3  body - stfedni, dfeviny primérné hodnoty. Dreviny zdravé, resp. jen nepatrné proschlé, ale bez chorob a
$kadcd, které by se mohli rozsifovat. Dfeviny v této kategorii se mohou tvarové lisit i velmi podstatné podle
plvodniho typu. Patfi sem napf. dfeviny vysoko vyvétvené, avsak takové, u nichz je predpoklad obristani po
osvétleni kmene, pripadné takové, které podrzuji své estetické a funkéni hodnoty i pfi silném vyvétveni,
dreviny s jednostrannou, ale stabilni korunou apod. Zahrnujeme zde rovnéZz dreviny tvarové i vzhledové
typické, avsak dosud mensiho vzrlstu, které nedosahuji poloviny normalnich rozmérd daného druhu na
posuzovaném stanovisti. Také u této kategorie musi byt predpoklad dlouhodobého rozvoje, jedna se o
dreviny, u nichZ je mozno predpokladat, Ze si svoje sadovnické zarazeni dlouhodobé udrzi, nebo takové, které
se mohou déle rozvijet a dosahnout i vys$siho poc¢tu bodl (mladé dreviny). Velmi ¢asto se jedna o prostory,
které nebyly dlouhodobé systematicky udrZovany a tvori zakladni material, z néhoZ je mozno postupné
vymodelovat kvalitnéjsi porosty v sadovnické kompozici. Pfi feSeni sadovnickych Uprav se u této kategorie
pocitd s tim, Ze se dreviny podle potfeby bud ponechaji k dalsimu vyvoji a tam, kde to zamér vyZaduje, se
odstrani.

2 body - nizka, dfeviny podpriimérné hodnoty. Patfi sem dreviny se zna¢né narusenym habitem, poskozené,
velmi vysoko vyvétvené, bez predpokladu obrlstani po prosvétlovacich probirkach, dfeviny staré a malo
vitdlni, vyrazné prosychajici, vydoutnalé, pfipadné i jinak silné poskozené, se snizenou stabilitou. Pfedpoklady
dalsiho vyvoje jsou v Case a celkové jejich kvalité znacné omezené (dfeviny s omezenou perspektivou — bez
predpokladu dlouhodobé existence). Patfi sem hlavné takové dreviny, u nichZ nelze predpokladat zlepseni
jejich kvality. Nesmi to vSak byt dreviny ohroZujici bezpecnost lidi nebo prostoru. Pfi vyhledovych Upravach
prostor( se pocitd s jejich postupnym odstranénim. Vyjimku tvofi pouze dfeviny mimoradné dendrologické
hodnoty (unikaty), dreviny, k nimZ se vazi néjaké pamatné udalosti, chrdnéné stromy, resp. torza velmi
malebné plsobici, které se nechdvaji na doZiti.

1  bod - velmi nizka, dfeviny nevyhovujici. Dfeviny velmi silné poskozené, nemocné, napadané silné skadci,
zvlasté takovymi, kde hrozi jejich nebezpeci Sifeni na ostatni prostory, dreviny odumirajici a odumfrelé,
dreviny které ohroZuji bezpeénost navstévnikd ¢i provozu (nebezpedi zficeni), dreviny, které svou existenci
vyrazné poskozuji kvalitu cennéjSich exempldfl (napf. dieviny vzristajici do korun kvalitnich a zvlasté
svétlomilnych stromu) a dreviny jinak bezprostfedné ohrozujici dany prostor a jeho vyvoj. V této kategorii
jsou dreviny bez jakychkoliv predpokladl dalsiho vyvoje. PFi feSeni ploch a vyhled sadovnickych Uprav je
nezbytné tyto dfeviny okamZité, nebo v co nejkratsi mozné dobé odstranit. Jsou to dreviny, které v porostech
vadi a které je tfeba rychle likvidovat, bez ohledu na to, jaky zamér je pfi dalsi vychové porostl uplatriovan.

U stromu byly pfi mistnim Setfeni zjistény nasledujici parametry:

1. Lokalizace stromu a vyznaceni na snimku.

2. Obvod (primér) kmene zméreny ocelovym pasmem Zulassunsschein EWG-Bauartzulassung Nr.
1.63-20657/5/81 ve vysce pafezu (dvé na sebe kolmé méreni) s pfesnostina 1 cm.

3. Vyska stromu zmérenad optickym vyskomérem Nikon, Forestry Pro WJ 109769 s presnostina 1 m
u ponechanych okolnich strom.

4. Vyska nasazeni koruny (vzdalenost od baze stromu k primérné spodni Urovni koruny, po kterou
zasahuji vétve vytvarejici jeji obrys) - u vzrlistnéjsich dfevin mérena laserovym vySkomérem
Nikon, Forestry Pro WJ 109769 s pfesnosti na 1 m u ponechanych okolnich strom.

5. Polomér koruny (ptdorysny primét na terén — aritmeticky pradmér dvou na sebe kolmych
méreni praméru) - méren laserovym méficim pfistrojem Kaprometer K-30 a pdsmem s presnosti
na 0,5 cm u ponechanych okolnich stromd.

v vew Ve

6. Vychyleni tézisté — mérend hodnota odchylky tézisté od svislé osy stromu



Pfiloha 4 - zdtivodnéni kaceni

Dendrologicky prizkum parcel €. 1323/1, 1323/3, k. 4. Liboc [729795] a parcel ¢. 2241/1, k. 4. Ruzyné [729710]
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B Ruzyné | 2241/1 | 83 |S-KPV Rez silnych vétvi, hniloba feznych ran, hniloba hlavniho vétveni, odstranéna kosterni vétev, kterd tvofila 1/2 koruny.
B Ruzyné | 2241/1 | 85 |S-KPV Rez silnych vétvi, hniloba feznych ran, hniloba hlavniho vétveni, suché silné vétve, odstranéna kosterni vétev, ktera tvorila 1/2 koruny, nizka vitalita.
B Ruzyné | 2241/1 | 89 |S-KPV Po fezu, Fez silnych vétvi, hniloba feznych ran, hniloba kmene, redukce a poranéni kosternich vétvi, deformace kofenového balu, poranéni povrchovych kofen(, dutiny na
kmeni. Aplikaci stabilizaénich opatfeni dojde k odstranéni vice jak 1/2 koruny.
B Ruzyné | 2241/1 | 91 |[S-KPV Po fezu, fez silnych a kosternich vétvi, ponechdna pouze 1 kosterni vétev, ktera je sesazena. Hniloba feznych ran.
B Ruzyné | 2241/1 | 95 [S-KPV Rez silnych vétvi, hniloba Feznych ran, odstranény kosterni vétve, hniloba hlavniho vétveni, poranéni a hniloba kmene.
B Ruzyné | 2241/1 | 96 [S-KPV Rez silnych vétvi, hniloba Feznych ran, Fez kosternich vétvi, poranéni kmene, hniloba kmene.
B Ruzyné | 2241/1 | 97 |S-KPV Rez silnych vétvi, hniloba feznych ran a hlavniho vétveni, odstranéna kosterni vétev, praskla borka na kosterni vétvi, Nizka vitalita, suché silné vétve.
B Ruzyné | 2241/1 | 102 [S-KPV Koruna po celkové redukci. Rez silnych vétvi, hniloba feznych ran. Neodborné odstranéna kosterni vétev s infekci patogenem. Dalsi kosterni vétev z 1/3 sucha, suché silné
vétve. Hniloba hlavniho vétveni a kmene. Upravou koruny kvali trakci, dojde k odstranéni 2/3 aktivni ¢sti koruny.
B Ruzyné | 2241/1 | 105 |S-KPV Rez silnych vétvi, hniloba feznych ran. Odstranény kosterni véteve, defekt hlavniho vétveni, hniloba kmene. Nizka vitalita, suché silné vétve.
B Ruzyné | 2241/1 | 107 |S-KPV Rez silnych vétvi, hniloba feznych ran, zakracend kosterni vétev. Nizka vitalita, suché silné vétve. Poranéni a hniloba bazalni &asti.
B Ruzyné | 2241/1 | 110 |S-KPV Rez silnych vétvi, hniloba feznych ran. Nizkd vitalita, suché silné vétve. Upravou koruny kvilli trakci, dojde k odstranéni vice jak 1/2 aktivni ¢asti koruny.
B Ruzyné | 2241/1 | 112 |S-KPV Rez silnych vétvi, hniloba feznych ran. 2/3 koruny odstranéno, zéistala pouze 1 kosterni vétev. Hniloba vétveni a kmen.
B Ruzyné | 2241/1 | 113 |S-KPV Rez silnych vétvi, hniloba feznych ran, 1/3 koruny odstranéna, redukce kosternich vétvi. Nizka vitalita, suché silné vétve.
B Ruzyné | 2241/1 | 120 |[S-KPV Rez silnych vétvi, hniloba Ffeznych ran a hlavniho vétveni. Zakrdcena kosterni vétev, kterd je suchd. Druhd kosterni vétev je z ¢asti vytalni. Upravou koruny kvdli trakci,
dojde k jejimu odstranéni.
B Ruzyné | 2241/1 | 121 |S-KPV Rez silnych vétvi, hniloba feznych ran a hlavniho vétveni. Nizka vitalita, 1/2 suchd, suché silné vétve.
B Ruzyné | 2241/1 | 123 |S-KPV Rez silnych vétvi, hniloba feznych ran, dutiny. Velmi nizka vitalita,téméF suchy.
B Ruzyné | 2241/1 | 124 |S-KPV Rez silnych vétvi, hniloba feznych ran. Odstranéna kosterni vétev. Nizka vitalita, suché silné vétve.
B Ruzyné | 2241/1 | 128 |S-KS Po radikalni redukci, fez silnych vétvi, odstranény kosterni véteve. Hniloba feznych ran a kmene. Nizka vitalita, suché silné vétve.
B Ruzyné | 2241/1 | 130 |[S-KPV Po radikalni redukci, Fez silnych vétvi, odstranéna kosterni vétev, kterd tvofila 2/3 koruny. Hniloba feznych ran a hlavniho vétveni, hniloba kmene. Nizk3 vitalita, suché
B Ruzyné | 2241/1 | 131 |S-KPV Rez silnych vétvi, odstranény kosterni vétve. Hniloba feznych ran a kmene. Nizka vitalita, suché silné vétve, suché kosterni vétve.
B Ruzyné | 2241/1 | 140 |S-KS Rez silnych vétvi. Hniloba feznych ran a hlavniho vétveni. Nizkd vitalita, z 1/3 suchy, suché silné vétve.
B Ruzyné | 2241/1 | 142 |S-KPV Rez silnych vétvi, hniloba feznych ran. Nirka vitalita, 1/2 suchd, suché silné a kosterni vétve.
B Ruzyné | 2241/1 | 145 |S-KPV Rez silnych vétvi, odstranéna kosterni vétev, ktera tvofila 1/2 koruny. Hniloba feznych ran, kmene a hlavniho vétveni. Poranéni povrchovych kofend. Nizka vitalita, suché
B Ruzyné | 2241/1 | 152 |[S-KPV Rez silnych vétvi, hniloba feznych ran. Nizka vitalita, sucha kosterni vétev, ktera tvofi polovinu koruny, suché silné vétve. Defektni vétveni. Aplikaci stabilizaéniho opatieni
(mozné dojde k odstranéni 2/3 koruny.
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Priloha 5 — Fotodokumentace




Strom €. 91

il
[ ////’ 7/7/‘//,’/ j

/
!

NI




Strom ¢. 102




Strom ¢. 107

Strom ¢. 110
Strom ¢. 112



Strom €. 113

Strom ¢. 121




Strom €. 123




Strom ¢. 130




Strom ¢. 145




